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Številka: 326-02-6/2024/15 
Ljubljana, 3. 9. 2024 
 
 
Komisija Državnega sveta za lokalno samoupravo in regionalni razvoj je, je na 
podlagi 20. člena Poslovnika Državnega sveta (Uradni list RS, št. 70/08, 73/09, 
101/10, 6/14, 26/15, 55/20, 123/20, 67/22 in 69/23) pripravila naslednje 

 
P o r o č i l o  

 
k Predlogu Odgovora na Mnenje Vlade Republike Slovenije o zahtevi 

Državnega sveta za začetek postopka za oceno ustavnosti drugega odstavka 
110.b člena Zakona o prevozih v cestnem prometu (Uradni list RS, št. 6/16 – 
uradno prečiščeno besedilo, 67/19, 94/21, 54/22 – ZUJPP, 105/22 – ZZNŠPP, 

18/23 – ZDU-1O in 23/24). 
 

Komisija Državnega sveta za lokalno samoupravo in regionalni razvoj je na 33. seji 2. 
9. 2024 obravnavala Predlog Odgovora na Mnenje Vlade Republike Slovenije o 
zahtevi Državnega sveta za začetek postopka za oceno ustavnosti drugega odstavka 
110.b člena Zakona o prevozih v cestnem prometu (Uradni list RS, št. 6/16 – uradno 
prečiščeno besedilo, 67/19, 94/21, 54/22 – ZUJPP, 105/22 – ZZNŠPP, 18/23 – ZDU-
1O in 23/24; v nadaljevanju: predlog odgovora). Pobudo za sprejem predlaganega 
odgovora je v obravnavo Državnemu svetu predložila Interesna skupina 
delodajalcev. 
 
Komisija podpira predlog odgovora.  
 
Komisija ugotavlja, da je Državni svet prejel poziv Ustavnega sodišča, da odgovori 
na mnenje Vlade o njegovi zahtevi za oceno ustavnosti drugega odstavka 110.b 
člena Zakona o prevozih v cestnem prometu (ZPCP-2), ki jo je na predlog Interesne 
skupine delodajalcev sprejel na 18. seji 12. 6. 2024.  
 
Državni svetnik Marko Staroveški je v imenu Interesne skupine delodajalcev na 
mnenje Vlade k zahtevi Državnega sveta za oceno ustavnosti drugega odstavka 
110.b člena ZPCP-2, ki ureja obvezno plačilo stojnine pošiljatelju oz. prejemniku 
blaga v primeru zamude pri razkladanju oz. nakladanju blaga, na kratko predstavil 
njegovo vsebino. Kot je pojasnil, Interesna skupina delodajalcev predlaga, da 
Državni svet vztraja, da izpodbijana določba drugega odstavka 110.b člena ZPCP-2 
ni v skladu z Ustavo in da bi jo zato bilo treba razveljaviti. Pri tem Interesna skupina 
delodajalcev izpostavlja trditve o kršitvi svobodne gospodarske pobude in o ostalih 
kršitvah, ki jih je Državni svet že navedel v svoji zahtevi za ustavno presojo določbe o 
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plačilu stojnine, navaja nestrinjanje z mnenjem Vlade ter izpostavlja njene napačne 
ali pomanjkljive navedbe. 
 
Kot je pojasnil predstavnik Interesne skupine delodajalcev, Vlada v svojem mnenju ni 
podala relevantnih argumentov glede izpostavljene problematike z vidika ustavne 
(ne)skladnosti drugega odstavka 110.b člena ZPCP-2, pri tem pa v celoti ni naslovila 
vseh s strani Državnega sveta predstavljenih razlogov neskladnosti ter jih ovrgla. 
 
Komisija ugotavlja, da Interesna skupina delodajalcev predlaga, da Državni svet v 
odgovoru na mnenje Vlade izpostavi neutemeljeno nesorazmerno in neenako 
obravnavo pošiljateljev oziroma prevzemnikov blaga z vzpostavitvijo stroge 
objektivne odgovornosti, opozori na nesorazmernost ter arbitrarnost ukrepa plačila 
stojnine ter dodatno izpostavi kršitve svobodne gospodarske pobude. 
 
 

* * * 
 
Komisija se je strinjala z vsebino predloga odgovora in ga soglasno podprla.  
 

* * * 
 
Za poročevalca na seji Državnega sveta je bil določen predsednik komisije Dušan 
Strnad.  
 
 
 
Sekretarka       Predsednik 
Meta Štembal, l.r.      Dušan Strnad, l.r. 
 


